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Biblioteksafgiftsnaevnets afgorelse i sag nr. 2022 — 3419 (Klage
over biblioteksafgift fra Bo Ostlund)

Sagen vedrerer en klage af 30. juni 2022 fra Bo Ustlund over Slots- og Kulturstyrelsens
afgerelse af samme dato om afslag pa biblioteksafgift for titlerne:

e Modne Maend 1 — ISBN 9788791901966 — udgivet 2016
e Modne Kvinder — ISBN 9788791901133 — udgivet 2017
e Modne Mand 2 — ISBN 9788791901720 — udgivet 2021
e Modne Meend 3 — ISBN 9788791901515 — udgivet 2021

Slots- og Kulturstyrelsen (herefter "styrelsen”) har truffet afgerelse om, at Bo @stlund
ikke er berettiget til at modtage biblioteksafgift for de neevnte titler, fordi Bo Ostlund
ikke har indsendt dokumentation for sit bidrag til titlerne eller dokumentation for, at
de gvrige bidragsydere frasiger sig deres andel.

Sagens faktiske omstaendigheder

Den 19. maj 2022 indsendte Bo Ustlund klage til Biblioteksafgiftsnaevnet over, at han
ikke modtager biblioteksafgift for ovenstaende fire titler. Bo Ostlunds synspunkt er, at
han star for et vaesentligt selvsteendigt intellektuelt bidrag, som ber medfore, at han
opnér fuld eller delvis biblioteksafgift.

Klagen vedrarte tillige en fejlagtig fjernelse af titlerne fra @stlunds titelliste. Styrelsen
har rettet dette, og titlerne er tilfgjet pa ny. Dette forhold er derfor uden betydning for
nevnets afgarelse af denne sag.

Den 29. juni 2022 informerede Biblioteksafgiftsnaevnets sekretariat Bo @stlund om
klageadgang og om, at klagen er videresendt til styrelsen. Sekretariatet vejledte tillige
om, at der skal ske indsendelse af dokumentation for Bo @stlunds bidrag til de af
klagen omfattede titler.

Den 30. juni 2022 traf styrelsen endelig afgerelse, hvor man fastholdt sit afslag pa
biblioteksafgift for de pagaldende titler pa grund af manglende dokumentation for
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bidragydernes bidrag, herunder dokumentation for at de interviewede matte have
frasagt sig deres andel, alt 1 henhold til biblioteksafgiftsbekendtgerelsens krav om
seerlig dokumentation for at opna biblioteksafgift, jf. bekendtgorelsens § 4.

Den 30. juni 2022 klagede Bo Ustlund til Biblioteksafgiftsnevnet. Neevnet anmoder
styrelsen om en udtalelse.

Den 12. august 2022 fremsendte styrelsen sin udtalelse til sagen. Denne fremsendtes til
@stlund med henblik pa eventuelle bemeaerkninger.

Den 16. august 2022 sendte Ostlund sine bemaerkninger til styrelsens udtalelse.
Den 6. oktober 2022 afholdt Biblioteksafgiftsnaevnet mede om sagen.
Styrelsens udtalelse til sagen

Af styrelsens udtalelse af 12. august 2022 fremgar blandt andet folgende:

” De interviewede personer betragtes i biblioteksafgiftsmeessig sammenheng ogsd som
bidragydere, fordi de interviewede personer har bidraget med et veesentligt selvsteendigt
intellektuelt bidrag til bagerne. Et bidrag behover sdledes ikke nodvendiguis veere
nedskrevet af den pdgweldende person; bidrag i form af en mundtlig beretning kan ogsd
berettige til biblioteksafgift.

Feelles for alle titler i serien er, at Bo Ostlund ikke er registreret som forfatter eller som
eneste primeere bidragyder. De interviewede er registreret som primcere bidragydere med
flere, dus. at der er registreret flere end tre bidragydere til hver titel. Som det fremgar af
Bekendtgorelse om biblioteksafgift § 4, stk.1 og 2 skal alle bidragydere til boger med flere
end tre bidragydere i samme kategori indsende dokumentation i form af titelblad,
kolofon og indholdsfortegnelse inden for fristen 31. december forend bagerne kan give
bibliotekspenge dret efter. Bo Ostlund er derfor anmodet om at indsende dokumentation
for sit bidrag til titlerne. Derudover er han oplyst om, at han ikke kan fa biblioteksafgift
for titlerne som eneste bidragsyder, med mindre han indsender erkleeringer fra de ovrige
bidragsydere.”

Styrelsen fastslar, at titlerne ikke berettiger til biblioteksafgift pa det foreliggende
grundlag, fordi Bo @stlund ikke fremgar af Nationalbibliografiens registrering som
forfatter, men er registreret som en ud af flere end tre bidragydere, og fordi han ikke
har indsendt den saerlige dokumentation, som kraeves 1 henhold til
biblioteksafgiftsbekendtgerelsen. Styrelsen oplyser, at man vil behandle sagen, safremt
Bo Ostlund indsender den efterspurgte dokumentation.

Biblioteksafgiftsnaevnets afgorelse

Klagen drejer sig om ovenstaende fire titler, der alle er beger, som er baseret pa og
indeholder interviews. Registreringen af de fire titler i Nationalbibliografien er den
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samme, nemlig at Bo Ostlund er primar interviewer, redakter, idemager og illustrator
til titlerne, der er registreret med flere end tre interviewede bidragydere, der alle er
registreret som primeere bidragydere. Titlerne er saledes “trykte boger [...] med mere
end 3 bidragydere inden for samme kategori af afgiftsberettigede [...]”. Herom geelder
krav om ”saerlig dokumentation” for hvilke bidrag, der foreligger, jf. Bekendtgerelse om
biblioteksafgift § 4, stk. 1, nr. 4. Dokumentationen skal indsendes pa et skema, som
beskrevet og fastlagt 1 bekendtgorelsens § 4, stk. 2.

Navnet bemeerker, at styrelsen i klare tilkendegivelser har opfordret Bo @Ostlund til at
fremsende den fornedne dokumentation til styrelsen. Endvidere har man tilkendegivet,
at en eendring af katalogiseringen af titlerne 1 Nationalbibliografien er mulig, og at
dette er noget, som styrelsen vil se pa, nar man modtager den seerlige dokumentation,
som kraeves 1 henhold til bekendtgerelsen om biblioteksafgift. Der er ikke indsendt
sadan dokumentation.

Neavnet kan ikke fravige dette krav om dokumentation. Der kan derfor ikke gives
klager medhold i klagen, og Slots- og Kulturstyrelsens afgorelse stadfsestes.

Navnet udtaler, at man pa baggrund af en bogfaglig gennemgang af de titler, som
klagen drejer sig om, vurderer, at Bo Ostlunds intellektuelle bidrag som interviewer er
af en sddan karakter og omfang, at han — nar forneden dokumentation er indsendt — vil
kunne opna biblioteksafgift.

Hanne Kirk

Formand
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